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Un coleg din alta disciplind decat critica
si istoria literard imi atrage atenfia asupra
volumului ,Perfectul acrobat. Leonte Rau-
tu. Mastile rdului”, intocmit de Vladimir
Tisméaneanu si Cristian Vasile. O carte de
colportaj cum sunt atatea aparute in ultima
vreme despre o epocd tragicd din istoria
Romaniet: epoca totalitarismului comunist.
Ce-1 cu adevdrat interesant in aceastd carte
de convorbiri (cu Vladimir Tismaneanu,
Mihai Sora ...) este capitolul de documente
din partea a doua, unde aflam o antologie
de discursuri pronuntate / scrise de Leonte
Rautu, cel mai longeviv si mai temut ide-
olog al P.C.R.-lui. De retfinut, la lecturd, sunt
si unele relatdri facute de Vladimir Tisma-
neanu despre relatiile din interiorul clasei
politice comuniste. Facand el insusi parte
din aceasta familie politicd, povesteste,
acum, ce-a auzit de la alfii (in primul rand
de la parinfii sdi) si ce-a vazut si a trdit in
chip nemijlocit inainte de a pleca in Statele
Unite. O problemd morala si un destin pe
care politologul o explicd 51 o justificd In mai
multe randuri. Explicatia poate fi, in fond,
acceptatd. Copiil nu trebuie sd tragd ponoa-
sele parmtfilor (cum s-a intamplat aproape
50 de ani in Roménia sub dominatia bolse-
vical), nici parinfii nu trebuie sa fie la nfinit
responsabili de faptele copiilor ajunsi la

varsta responsabilitifilor. Cum mi-am trdit
copildria, adolescenta, tineretea si, in fond,
cea mai mare parte a viefii mele in acest sis-
tem, suportand ca tofi din generatia mea
rigorile sistemului (dosarul périnfilor si al
rudelor apropiate si indepartate, ritualul
autobiografiilor, sedinfele interminabile de
demascare, sedintele de prelucrare a docu-
mentelor de partid, inevitabilele vanatori de
vrajitoare ideologice etc.), infeleg si accept
acest spirit de independentd... Nu este o
reguld ca doud generafii sd gandeascd in
acelasi fel si sd facd aceeasi politicd... Md im-
pac, totusi, mai greu cu ideea ca, dupd ce ta-
tdl m-a judecat simi-a facut o mare mjustifie
morald si existenfiald, apare, dupd cateva
decenii, fiul, trecut intre imp in tabdra ad-
versd, si md judecd din nou, speculand
acum tacerile, micile mele acte de confor-
mism ‘in regimul totalitar (regimul tatalui).
El face, pe scurt, cu aceeasi abnegafie si
cruzime procesul lumii prin care am trecut.
Situafia paradoxald, deloc comoda. O
accept, repet, pentru cd, principial, fiul libe-
ral poate fi mai intelept si, teoretic vorbind,
mai drept decat parintele fanatic ideologic...
Ramane sd ne convingd comentariile lui
Rdamane sd ne convingd si altfel, moral-
mente, ca, dupd ce te-ai nascut, ai copilarit
gl fi-ai petrecut o bund parte din tinerete in
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serialul comunist, poti judeca faptele celor
care au trdit in infernul lumii comuniste...

In cazul de fata, Vladimir Tisméaneanu
aduce ‘intormatii din ‘interiorul sistemului,
ne spune cine cu cine colabora, cine pe cine
turna, cine a renuntat la identitatea origi-
nara si in ce masura ipochimenii unei epoci
de teroare pentru romani ,s-au pozitionat”
intr-o imprejurare sau alta, s-au luptat pen-
tru putere si cum au castigat sau au pier-
dut... Nu-mi dau seama in ce masura faptele
relatate de el sunt exacte sau nu, numai
istoricii ar putea sa ne spuna. Portretul
,marelui acrobat” este, oricum, reusit... 1l
prefer, desigur, pe acela facut de Petru
Dumitriu in romanele sale (Malvolio), dar
nu trebuie sa confundam fictiunea (in cazul
de fata mai reusitd) cu memorialistica, pam-
fletul, naratiunea bazata pe procedeul col-
portajului: ,am auzit”, ,mi s-a spus”, ,se
vorbeste ca” etc.

Confidentul Dlui Vladimir Tismaneanu,
Cristian Vasile, istoric, se amesteca, observ,
si in problemele literaturii si criticii literare.
Nu-i cunosc competenta si nici obiectivi-
tatea in acest domeniu.

Daca l-as judeca dupa felul in care citeste
,Dictionarul General al Literaturii Roma-
ne”, as zice ca priceperea lui nu este prea
mare, si nici buna credinta. Un exemplu:
venind vorba, in convorbirea cu V. T., de
Nicolae Moraru, teoreticianul nefast al pro-
letcultismului roméanesc, dl. Cristian Vasile
gaseste prilejul de a ataca Dictionarul citat
mai sus si pe coordonatorul lui, spunand ca
dictionarul n-a spus ce trebuie, iar coordo-
natorul (adica eu) i-am impiedicat si i-am
cenzurat pe cei care ar fi putut scrie corect
despre amaratul de Nicolae Moraru.

Pare o gluma proastd, dar nu-i decat un
denunt urmat de o amenintare: ,cel din
urma (adica tot eu, E. S.) isi face iluzii daca
crede ca aceste aspecte penibile vor scapa
atentiei celor care vor scrie in viitor o istorie
a Academiei Romane”... O istorie, cum pre-
cizeaza tot dl. Vasile, a abuzurilor mele...
Tin sa-1 asigur ca nu-mi fac iluzii si ca astept
relativ relaxat aparitia acestei istorii. I-as
putea furniza istoricului respectiv cateva
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date, de pilda: un abuz se cheama extin-
derea Bibliotecii Academiei Romane sau
lupta (victorioasd) pentru recuperarea a

5000 de ha. din averea Academiei Romane,
un altul (mare de tot) facsimilarea manu-
scriselor lui Eminescu sau seria de opere
fundamentale in colectia ,Pléiade”, in fine,
un impardonabil abuz poate fi calificat chiar
faptul cd am reusit sa duc la capat ,Dic-
tionarul General al Literaturii Roméne” (7
volume) de care dl. Cristian Vasile este atat
de nemultumit. E dreptul lui.

Ce nu stie sau nu vrea sa stie este faptul
ca un articol de dictionar nu se confunda cu
un pamflet, nu injurd de mama sau nu
reproduce alte insanitati. Pe toate acestea le
pot folosi jurnalistii in pamfletele sau, ma
rog, in convorbirile lor... Dictionarul folo-
seste alt stil: inregistreaza succint datele
biografiei (inclusiv biografia politica), si
judeca estetic in cateva fraze opera unui
autor.

Recitesc articolul despre Nicolae Moraru,
scris de un cercetator priceput si prob,
Nicolae Barna. Spune tot ce trebuie si judeca
faptele omului si scrierile lui (nule, alt-
minteri, din punct de vedere estetic) cu
asprime, dar nu in termeni de mahala.
Despre ideologul, activistul N. Moraru pre-
cizeaza, de pilda: ,era o adevarata ,speri-
etoare” pentru scriitori in perioada dur dog-
matica, stalinista a regimului totalitar
comunist” sau despre articolele lui de
indrumare: ,totul intr-o limba de lemn,
impregnanta de jargon stalinist, jdanovist ,
cu multe ,consideratii” rizibile”, in fine,
despre epica lui N.M., Nicolae Barna scrie
limpede: , de o verbalitate in cele din urma
vulgard” sau ,in calitate de prozator nu
prezinta vreun interes” ...

Unde vede dl. Cristian Vasile com-
plezenta si abuz (acoperire, cocolosire a
imposturii) in aceste propozitii?. N-a infe-
les, imi dau seama, ce este si ce poate sa fie
un dictionar academic, desi, dupa cate
deduc, lucreaza in mediul academic si se
crede ,un maniac al detaliului”. Nu se vede
sau se vede altceva.
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